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4. Opiniowanie wnioskow o nagrody Prezesa Rady Ministrow.

Trzy pracownice naszego Wydziatu zwrdcity si¢ z wnioskiem o wystapienie o nagrod¢ Prezesa Rady
Ministréw za wyrdzniajaca si¢ prace doktorska. Sa to: dr inz. Elzbieta Truszkiewicz, dr inz. Ewa
Lukowska-Chojnacka i dr inz. Karolina Zelga. Komisja ds. Nauki pozytywnie ocenita oba wnioski.

5. Oméwienie raportu komisji ds. lokalowych.
Raport komisji ds. lokalowych stanowi Zatacznik 1 ,Materiatléw”.

6.1. Informacja o kolokwium habilitacyjnym dr. inz. Krzysztofa Krawczyka.
Kolokwium habilitacyjne dr. inz. Krzysztofa Krawczyka planowane jest na 22.12.2009 w Audytorium
Srednim. Komisja habilitacyjna postuluje dopuszczenie dr. Krawczyka do kolokwium habilitacyjnego.

6.2. Otwarcie przewodu doktorskiego mgr inz. Elzbiety Chwojnowskiej i wyznaczenie promotora.

Mgr inz. Elzbieta Chwojnowska jest absolwentka Wydziatu Chemicznego PW, ktéry ukonczyta w 2006
roku. Obecnie jest uczestnikiem Studium Doktoranckiego na naszym Wydziale.

Proponowany temat pracy doktorskiej: Karboksylany glinu. Synteza, struktura, wtasciwosci katalityczne.
Proponowany promotor: prof. dr hab. Zbigniew Florjanczyk. Kandydat na promotora proponuje
nastgpujace tematy egzaminéw doktorskich: chemia polimeréw (dyscyplina podstawowa), jezyk angielski
i ekonomia. Komisja ds. Przewodéw Doktorskich nr 2 pozytywnie zaopiniowata wniosek mgr inz.
Elzbiety Chwojnowskiej i postuluje otwarcie przewodu w dziedzinie nauk chemicznych, w dyscyplinie
chemia.

6.3. Otwarcie przewodu doktorskiego mgr inz. Anny Zalewskiej i wyznaczenie promotora.

Mgr inz. Anna Zalewska jest absolwentka Wydziatu Chemicznego PW, ktéry ukonczyta w 2007 roku.
Obecnie jest uczestnikiem Studium Doktoranckiego na naszym Wydziale.

Proponowany temat pracy doktorskiej: Nowe mozliwosci detekcji materiatow wybuchowych przenosnymi
urzqdzeniami skriningowymi. Proponowany promotor: prof. dr hab. Wincenty Skupinski. Kandydat na
promotora  proponuje  nastgpujace tematy egzaminéw  doktorskich:  analiza = zwiazkéw
wysokoenergetycznych (dyscyplina podstawowa), jezyk rosyjski i filozofia. Komisja ds. Przewodéw
Doktorskich nr 2 pozytywnie zaopiniowata wniosek mgr inz. Anny Zalewskiej i postuluje otwarcie
przewodu w dziedzinie nauk chemicznych, w dyscyplinie chemia.

6.4. Powolanie komisji egzaminacyjnych z przedmiotéw dodatkowych (jezyk angielski, ekonomia) w

przewodzie doktorskim mgr Beaty Jaszczak-Figiel.
Rozprawa doktorska mgr Beaty Jaszczak-Figiel. Przewdd zostal otwarty 24.11.2009, temat pracy:
Jednolite ujecie etapow reakcji tlenowych soli siarki w fazie statej, promotor: prof. dr hab. Zygmunt
Gontarz.
Komisja ds. Przewodéw Doktorskich nr 1 wnosi o powotanie komisji egzaminacyjnych z przedmiotéw
dodatkowych w nastgpujacym sktadzie — z ekonomii (dr hab. T. Hofman, prof. Z. Gontarz, prof. W.
Ortowski) oraz z jezyka angielskiego (dr hab. T. Hofman, prof. Z. Gontarz, mgr A. Januszewska).

6.5. Informacja o pracach nad zaleceniami oceny dorobku naukowego i rozprawy oraz trybu otwierania
przewoddéw habilitacyjnych na Wydziale Chemicznym Politechniki Warszawskiej.

Poniewaz nie doszio do uzgodnienia wszystkich elementéw wspdélnego projektu Komisji ds. Nauki i
Kolegium Dziekanskiego, proponuje si¢ przeniesienie glosowania na nastgpne posiedzenie Rady
Wydzialu. Aktualny stan prac oraz rozbieznosci w stanowiskach przedstawiaja zataczone dokumenty —
projekt Kolegium Dziekanskiego (Zatacznik 2), projekt Komisji ds. Nauki (Zalacznik 3) oraz wspdlny
projekt trybu otwierania przewoddow habilitacyjnych (Zatacznik 4). Pojawily si¢ tez dodatkowe
modyfikacje (prof. A. Gryff-Kellera i dr. hab. L. Synoradzkiego).
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Zatacznik 1
Warszawa, dnia 16.03.2009

Raport z prac komisji do spraw przegladu zasobéw lokalowych Wydziatu Chemicznego

PW

W okresie od pazdziernika 2008 do lutego 2009 Komisja dokonata przegladu stanu
Wydziatu. Oceniono warunki pracy zwiazane ze stanem pomieszczen bedacych w dyspozycji
Wydziatu. Dokonano réwniez ogledzin stanu dachéw oraz piwnic we wszystkich gmachach
Wydzialu. Wykonano dokumentacje w postaci ok. 3500 zdjec.

Po analizie uzyskanych informacji Komisja stwierdza, ze warunki pracy na Wydziale sa
bardzo zréznicowane. W wyremontowanych w okresie ostatnich 10 lat pomieszczeniach
pracownicy maja dobre lub bardzo dobre warunki pracy. W trakcie realizacji tych remontéw
uwzgledniono wszystkie obowiazujace przepisy odnosnie o§wietlenia, wentylacji, wszelkich
instalacji jak rowniez ergonomii stanowisk pracy. W wigkszosci przypadkéw w trakcie prac
remontowych wymieniono stolarke okienna i drzwiowa. Otwory okienne wyposazono w zaluzje.
Zastosowano system domofonéw uniemozliwiajacy osobom postronnym swobodne wejscie do
pomieszczen. Zmodernizowany system centralnego ogrzewania sprawit, ze osoby pracujace w
tych pomieszczeniach nie sa zmuszane do uruchamiania dodatkowego ogrzewania w okresie
zimowym. W wielu przypadkach nie zapomniano o pokojach lub wydzielonych kacikach
socjalnych umozliwiajacych spozywanie positkow.

Jezeli chodzi o organizacj¢ pracy to mozna stwierdzi¢, ze w tych pomieszczeniach
utrzymywany jest wzgledny porzadek. Wydaje si¢ wrecz, ze remont pomieszczen spowodowat
ich bardzo znaczace ,,odgracenie”. Typowymi przejawami nieprzestrzegania przepisow sa fakty
nadmiernego gromadzenia rozpuszczalnikow na stanowisku pracy oraz uzywanie urzadzen i
sprzetéw, ktore nie zostaty poddane procedurze dostosowania do minimalnych wymagan bhp
(brak stosownych instrukcji bhp przy urzadzeniach, autotransformatory bez gniazd
uziemiajacych oraz drabiny bez atestu). Pozornie btahym wykroczeniem jest do$¢ powszechne
stosowanie pojemnikéw po substancjach spozywczych do przechowywania preparatéw
chemicznych oraz wody destylowanej. Daje si¢ zauwazy¢ brak szaf przeznaczonych do
przechowywania odziezy roboczej oraz obuwia ochronnego.

Wydaje si¢ niezmiernie waznym aby w nowo wyremontowanych i oddanych do uzytku
pracowniach i laboratoriach, w jak najkrétszym czasie dokona¢ oceny narazen na czynniki
szkodliwe w szczegdlnosci na pola i promieniowanie elektromagnetyczne lub jonizujace
(wprowadzi¢ oznakowanie zasiggu strefy zagrozenia i strefy niebezpiecznej). Pracownicy
powinni potwierdzi¢ pisemnym o$wiadczeniem fakt zapoznania si¢ z ryzykiem zawodowym na
nowym stanowisku pracy.

W Gmachu Technologii Chemicznej zakonczono prace remontowe we wszystkich
toaletach 1 mozna stwierdzi¢, ze spelniaja wymagania przepiséw bhp.

Zupetnie odmienna sytuacja, jezeli chodzi o warunki pracy, wystgpuje w pomieszczeniach
nieremontowanych. W pomieszczeniach tych nalezy praktycznie wymieni¢ wszystkie instalacje
tzn.: elektryczng — brak systemu zabezpieczajacego przed porazeniem, cz¢sto odkryte tablice
rozdzielcze, instalacja wykonana z przewodéw aluminiowych w oplocie ptéciennym,
wodociagowa — skorodowane rury ulegajace czgstym awariom, czgsto brak dokumentacji,
kanalizacyjna — czgste awarie 1 rOwniez brak dokumentacji, wentylacyjna — nie spetnia
wspotczesnych wymagan, czgsto niesprawna i mato wydajna. W kilku przypadkach stan
instalacji wentylacyjnej znajdujacej si¢ na dachach wymaga niezwlocznej interwencji.
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W pomieszczeniach tych od lat nie odnawianych, §ciany sa brudne, na $cianach,
zwlaszcza na parterze 1 najwyzszej kondygnacji wystgpuja kolonie grzyba. Awarie zwiazane z
nieszczelnos$cia kanalizacji lub dawniej nieszczelno$cia poszycia dachow spowodowaty
odpadanie ptatéw farby z sufitow i Scian.

W pomieszczeniach tych stan okien jest najczesciej fatalny. Zniszczone i wypaczone,
niemyte od lat, czgsto pozbawione klamek okna nie zamykaja si¢. Brak jest w nich
jakichkolwiek oston przeciwstonecznych. Bywaja okna ,,zabezpieczone” przed wypadaniem
przy uzyciu gwozdzi. Jako ochrong przed nadmiernym nastonecznieniem pracownicy
rozwieszaja na oknach stare fartuchy, zastawiaja okna regatami itp. Pewna ostona przed
promieniami stonecznymi sa od wielu lat niemyte a przez to do$¢ nieprzezroczyste goérne okna. Z
drugiej strony, okna czg¢sto sa tak nieszczelne, ze staja si¢ zrédlem doprowadzanego §wiezego
powietrza w zastgpstwie systemu wentylacji.

W gmachach Wydziatu znajduje si¢ kilka pomieszczen szczegdlnie zaniedbanych.

Nalezy tu wymieni¢ pomieszczenia znajdujace si¢ w:

Zaktadzie Chemii Organicznej — dwa pomieszczenia zamknigte decyzja Sanepidu w roku
1996 (233 1 242) oraz pokéj nr 241, w ktérym zastano ,historyczny” batagan — pomieszczenie
stoi od kilku lat nieuzywane.

W Katedrze Chemii Nieorganicznej 1 Technologii Ciala Stalego — pomieszczenie 331
wygladajace na opuszczone w pospiechu, 330 i 332 - sktadnica czgsciowo rozmontowanych i
porzuconych komputeréw i ,historyczny” aparat rentgenowski, laboratorium 408, w ktérym
rozmiary zbieractwa wszystkiego osiagnety mase krytyczna, w pokojach 113, 115, 117, 210 oraz
227 panowat totalny batagan,

W Zaktadzie Technologii Nieorganicznej i Ceramiki — pokoje 17, 19 oraz pomieszczenia
za drzwiami nr 29, pomieszczenia te z uwagi na stopien wyeksploatowania nie powinny byc¢
udostepniane pracownikom, w tzw. hali technologicznej zgromadzono duze ilosci elementéw
maszyn, ktére we wspoétczesnych czasach nie znajda zastosowania, ponadto sa tam lub byly
prowadzone prace, w wyniku ktérych cata powierzchnia hali pokryta zostata warstwa pylu o
znacznej grubosci.

W Zaktadzie Technologii i Biotechnologii Srodkéw Leczniczych — w pomieszczeniu nr
221 stwierdzono totalny batagan, korytarze na pierwszym a szczegdlnie na drugim pigtrze
obudowane sa szafami, ktére wypetnione sa po brzegi wieloletnimi zbiorami odczynnikéw
chemicznych. Takze w wielu innych miejscach Zaktadu zmagazynowano zbyt duzo
odczynnikéw.

Do osobliwosci Wydziatu nalezy zaliczy¢ toalet¢ (tzw. wewngtrzng), znajdujaca si¢ na
pierwszym pigtrze w Zaktadzie Chemii Organicznej. Jej podstawowa cecha jest to, ze kabina
toalety nie posiada drzwi, co wigcej za Scianka dzialowa od czasu do czasu wilacza si¢ bardzo
glos$na sprezarka, co dodatkowo musi ,,uatrakcyjnia¢” korzystanie z toalety.

W wielu wizytowanych pomieszczeniach przechowuje si¢ nadmierne ilosci
dokumentacji, na ktérej wida¢ znak uptywajacego czasu!? Dotyczy to takze opakowan po
sprzgcie elektronicznym, ktdre to (pudia) uktadane sa na gorze szaf, regatow itp. w znacznych,
niekontrolowanych ilo$ciach.

Nabrzmiewajacym problemem jest stan elewacji Pawilonu Technologicznego, ktéra
odpadajac stwarza powazne zagrozenie. Podobnie ma si¢ rzecz z elewacja gmachu Chemii od
strony wewngtrznych podwoérek, gotym okiem wida¢ tam ubytki elewacji oraz fragmenty
gzymsow ,,.bedace w trakcie” odspajania.

W dalszym ciagu warunki pracy w wielu salach wyktadowych sa utrudnione z uwagi na brak
wyposazenia ich w urzadzenia audiowizualne czy tez w umywalki. Zdecydowanie gorszy stan
Komisja odnotowata w sali 405 w Gmachu Chemii, a takze w audytoriach T-1, T-2 1 T-3 w
Gmachu Technologii Chemicznej. Oprécz brakéw wyzej wymienionych, stan $cian, czy sufitéw
jest katastrofalny.
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Stan dachéw budynkéw Wydziatu wraz z urzadzeniami na nich zainstalowanymi mozna
uzna¢ za zadowalajacy. Jest on wynikiem wielu prac remontowych o znaczacych naktadach
finansowych realizowanych w ostatnich latach. Nalezy stwierdzi¢, ze wtasciwym dzialaniem na
tym polu jest systematyczne wymienianie zuzytych dachowych zestawéw wyciagowych (silniki,
ksztaltki, elementy konstrukcji).

Stan piwnic jest natomiast fatalny. W wyniku wieloletnich zaniedban konserwacyjnych
ulegly w wielu miejscach uszkodzeniu konstrukcje no$ne stropéw w takim stopniu, ze stropy
wymagaja dodatkowego podparcia. Wyciekajaca woda z instalacji kanalizacyjnej moze stac si¢
przyczyna uszkodzenia innych instalacji w tym gazowej. Wymagana jest natychmiastowa
interwencja. Oddzielnym zagadnieniem jest traktowanie przez wielu pracownikow Wydzialu
piwnic jako miejsca, gdzie pozostawia si¢ (porzuca) sprzety, aparatur¢ i odczynniki, ,,bo si¢
moga kiedys jeszcze przydac”

Stan instalacji wodociagowej, podobnie jak stan piwnic jest fatalny. Bardzo stara,
wyeksploatowana instalacja jest przyczyna stalych ktopotéw. Ze wzgledu na tzw. zarastanie
$wiatto rur doprowadzajacych wodg jest mocno zmniejszone, co skutkuje niskim ci$nieniem
wody. Z powodu wieloletnich zaniedban 1 jedynie doraznych dziatan doprowadzono do stanu, w
ktéorym w wielu miejscach instalacja wodociagowa i przeciwpozarowa sa polaczone, co jest
absolutnie niedozwolone. Pelne wydzielenie instalacji przeciwpozarowej jest pilng sprawa
Wydzialu, w przeciwnym razie organa kontrolujace stan instalacji, zaréwno wewngtrzne jak i
zewngtrzne, moga postawi¢ wniosek o wytaczenie budynku z eksploatacji.

Stan instalacji kanalizacyjnej takze wymaga pilnych dzialan. Ze wzgledu na brak
konserwacji tzw. neutralizatoréw ich droznos¢ bardzo spadta, co skutkuje zaleganiem Sciekow w
rurach odptywowych z budynkéw Wydziatu i czgstym ich przeciekaniem. Bardzo pilnym
zadaniem jest wykonanie robdt zwiazanych z oczyszczenie neutralizatoréw, ich przegladem 1
wymiana zloza magnezytowego.

W ostatnim czasie nasility si¢ ,,wylewy” S$ciekow do piwnic (tzw. cofka) budynku
Technologii, spowodowane najprawdopodobniej uszkodzona przez korzenie drzew rura
odptywowa z budynku. Ze wzgledu na ,,rozwojowy charakter” tego uszkodzenia nalezy je pilnie
usunag.

Specjalnej troski wymaga takze sie¢ elektryczna Wydziatu. Na podstawie uzyskanych
informacji w trakcie swoich prac Komisja stwierdza, ze w obydwu duzych gmachach sie¢
elektryczna jest w zlym stanie technicznym i1 co nie mniej wazne jest ona przecigzona. Ze
wzgledu na wykazywane na Wydziale stale wzrastajace zapotrzebowanie na energi¢ elektryczna
pilna potrzeba wydaje si¢ by¢ przeprowadzenie prac modernizacyjnych sieci, w tym takze
doprowadzenie nowych mocy do budynkéw (potozenie nowych kabli) z centralnej rozdzielni
Uczelni.

Podsumowujac wydaje sig, ze obecnie w pelni dobre warunki pracy oferuja
pracownikom: Laboratorium Informatyczne, Laboratorium Proceséw Technologicznych, Zaktad
Katalizy i Chemii Metaloorganicznej, Zaktad Materiatéw Wysokoenergetycznych. Takze
wybrane pomieszczenia czy tez ciagi pomieszczen Katedry Chemii Nieorganicznej i Technologii
Ciata Stalego, Katedry Chemii i Technologii Polimeréw oraz Zaktadu Mikrobioanalityki
prezentuja si¢ dobrze czy bardzo dobrze. W dos¢ dobrej sytuacji sa rowniez pracownicy pionu
administracyjnego.

(za Komisje)
dr inz. Marek Glinski
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Zatacznik 2

Proponuje si¢ wprowadzenie kryteriéw dotyczacych dorobku naukowego habilitanta, ktérych
spetnienie jest zalecane przy wszczgciu postgpowania. Nie jest ono warunkiem koniecznym, ani

Zalecenia oceny dorobku naukowego i rozprawy przy przewodach habilitacyjnych
otwieranych na Wydziale Chemicznym Politechniki Warszawskiej

- projekt Kolegium Dziekanskiego

5

wystarczajacym do otwarcia przewodu, a opini¢ o ich spelnianiu wydaje komisja powotana przez
dziekana na wniosek habilitanta.

1.

1.2.

Przy ocenie catkowitego dorobku naukowego habilitanta, Rada Wydziatu przyjmuje
nastgpujace zalecenia:

1.1. Liczba artykuléw opublikowanych w czasopismach z listy filadelfijskiej powinna by¢

nie mniejsza niz 25, o sumarycznym wspoétczynniku wptywu (/F) nie mniejszym niz 30.

Cytowania obce dorobku (artykutéw lub ksigzek) powinny przekracza¢ 100.

dwoch patentéw lub wdrozen.

1.3. Na pozytywna ocen¢ wptywaja ponadto:
- publikacje ksiazkowe o profilu naukowym, najlepiej w wydawnictwach o zasiggu

migdzynarodowym;

- kierownictwo grantow.

1.4. Znaczaca czgs¢ dorobku powinny stanowi¢ badania kierowane i inspirowane przez

habilitanta.

1.5. Przedstawione kryteria nie sa obligatoryjne i nalezy traktowac je jako zalecenia.

Kazdorazowo komisja Rady Wydziatu oceniajac dorobek przysztego habilitanta,

powinna uwzgledni¢ przyczyny, dla ktérych spetnienie konkretnych wymogéw moze

by¢ niemozliwe lub utrudnione.

2. Przy ocenie rozprawy habilitacyjnej, Rada Wydziatu zwraca uwagg, ze dorobek

przedstawiany jako rozprawa habilitacyjna lub sktadajacy si¢ na monografig, powinien

Dla przewodéw z dyscypliny technologia chemiczna zaleca si¢ uzyskanie co najmniej

stanowic pracg, ktorej samodzielnos$¢ i dominujacy udziat habilitanta nie budza watpliwosci.

W szczegdlnosci, w wigkszosci artykutéw habilitant powinien by¢ gtéwnym autorem.
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Zatacznik 3

Zalecenia oceny dorobku naukowego przy przewodach habilitacyjnych otwieranych na

Wydziale Chemicznym PW - projekt Komisji ds. Nauki

Proponuje si¢ wprowadzenie orientacyjnych kryteriéw dotyczacych dorobku naukowego
habilitanta, ktérych spelnienie jest zalecane w celu wszczecia postgpowania. Jednoczesnie
podkresli¢ nalezy, ze przedstawione kryteria sa pewnymi orientacyjnymi zaleceniami, ktérych
spetnienie (wszystkich) nie jest warunkiem koniecznym (ani wystarczajacym) do wszczecia
postgpowania. Z tego wzgledu w oparciu o proponowane kryteria oceniany powinien by¢ ogdélny
dorobek kandydata. Kryteria takie stanowi¢ beda pewien punkt odniesienia, utatwiajacy podjecie
decyzji o przygotowaniu wniosku przez przysztych kandydatéw, a takze umozliwia zachowanie
obiektywnej oceny dorobku wnioskodawcoéw. Ponadto, wziawszy pod uwageg specyfike
przedstawianych wnioskéw, kazdy z nich powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie.
Szczegotowe zalecenia przy ocenie dorobku naukowego habilitanta:

1.  Laczny dorobek habilitanta tj. liczba artykutéw w czasopismach z listy filadelfijskiej
obejmuje ok. 20 pozycji o sumarycznym IF ~ 25; wigkszo$¢ z tych prac zostata opublikowana po
uzyskaniu stopnia doktora. Liczba cytowan niezaleznych publikacji (artykuly, monografie)
powinna przekracza¢ 50. Laczny dorobek moze obejmowac rowniez artykuly w recenzowanych
czasopismach naukowych spoza listy filadelfijskiej, jednak sumaryczna warto$¢ IF wszystkich
prac pozostaje bez zmian.
2. W przypadku przewodéw habilitacyjnych prowadzonych w dyscyplinie Technologia
Chemiczna nalezy wzia¢ pod uwagg, obok dorobku publikacyjnego, takze dorobek
wdrozeniowy i/lub patentowy (po uzyskaniu stopnia doktora). Zalecane jest tutaj uzyskanie
przynajmniej dwoch patentéw (zgloszen patentowych) lub wdrozen. Podkresli¢ nalezy rowniez,
ze ocena wnioskow o charakterze technologicznym nie musi wtedy $cisle uwzglednia¢ kryteriow
opisanych w p.1, a patenty/wdrozenia sa wiaczane do listy artykutéw.
3. Dodatkowymi elementami, podnoszacymi warto$§¢ dorobku kandydata, na ktére nalezy
zwroci¢ uwage (szczegdlnie w przypadku, gdy dorobek kandydata odbiega od wymagan
okreslonych w poprzednich punktach) sa:

publikacje ksiagzkowe (monografie, rozdzialy w monografiach) o profilu naukowym,

najlepiej w wydawnictwach o zasi¢gu mi¢dzynarodowym,

wystapienia ustne na konferencjach,

kierownictwo grantu badawczego MNiSzW lub innego poréwnywalnego projektu

Zewngtrznego.
4. Dorobek przedstawiany jako rozprawa habilitacyjna (monografia lub jednotematyczny
cykl publikacji) stanowi dzieto, ktérego samodzielno$¢ i dominujacy wktad habilitanta nie budza
watpliwosci. Podstawa rozprawy habilitacyjnej powinno by¢ ok. 10 spdjnych tematycznie
publikacji (ws$réd wymienionych ~20 prac) o okreSlonym poziomie naukowym (tj. o
odpowiednim sumarycznym IF), przy czym przynajmniej w kilku artykutach kandydat jest
autorem korespondencyjnym. W przypadku wnioskéw o charakterze technologicznym brany jest
tutaj takze pod uwage dorobek wdrozeniowy i/lub patentowy.
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Zatacznik 4

Tryb otwierania przewodéw habilitacyjnych na Wydziale Chemicznym Politechniki
Warszawskiej — wspolny projekt Komisji ds. Nauki i Kolegium Dziekanskiego

1. Przyszty habilitant moze zwrdci¢ si¢ do Dziekana z prosba o wydanie opinii, czy jego
dorobek naukowy i materiat przeznaczony na rozprawe habilitacyjna, spetniaja kryteria
przyjete przez Rad¢ Wydziatu oraz te wynikajace bezposrednio z Ustawy z 14.03.2003 o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

2. Dziekan powotuje komisje do stwierdzenia zgodno$ci dorobku i rozprawy z kryteriami
(zwana dalej komisja kryterialng), ktora liczy 5 cztonkéw, bedacych samodzielnymi
pracownikami naukowymi. Na jej przewodniczacego proponuje si¢ prodziekana ds. nauki.

3. Po pozytywnej ocenie dorobku naukowego, przyszly habilitant wygtasza seminarium
przedhabilitacyjne. Celem seminarium jest przedstawienie na forum wydzialowym osiagnigé
naukowych sktadajacych si¢ na rozprawg habilitacyjna. Obecno$¢ na seminarium
samodzielnych pracownikéw naukowych — cztonkéw Rady Wydziatu, jest obowiazkowa.
Integralng czes$cia seminarium jest dyskusja, w ktorej przyszty habilitant wyjasnia wszelkie
watpliwosci dotyczace jego pracy.

Negatywna ocena dorobku zamyka dalsze postgpowanie. Przyszty habilitant moze si¢ od niej
odwota¢ do Rady Wydziatu.

4. Nie wcze$niej niz po dwoch tygodniach od wygltoszenia seminarium, komisja kryterialna
formutuje swoja oceng osiagni¢¢ naukowych wnioskodawcy, ktére maja sktadac si¢ na
rozprawg habilitacyjna. Do tego czasu komisja przyjmuje opinie pracownikéw Wydziatu,
bedace gtosem w dyskusji nad seminarium przedhabilitacyjnym.

5. Komisja kryterialna przedstawia swoja oceng Radzie Wydziatlu. Szczegétowe uzasadnienia
wnioskéw Komisji sg jawne i bgda udostgpniane osobom zainteresowanym.

6. Po uzyskaniu pozytywnej opinii komisji kryterialnej, przyszty habilitant sktada formalny
wniosek o wszczecie przewodu habilitacyjnego na Wydziale Chemicznym Politechniki
Warszawskiej. Po wszczgciu przewodu, Rada Wydziatu powotuje komisje nadzorujaca jego
przebieg (dalej nazywana komisja habilitacyjna). Zasadniczo jej sktad jest taki sam jak
komisji kryterialnej, powotanej uprzednio do oceny zgodnos$ci dorobku i rozprawy z
kryteriami. Komisja habilitacyjna korzysta z wnioskdw i materiatéw zebranych przez
komisj¢ kryterialna. Do jej zadan nalezy kontrola nad formalna strona przewodu,
zaproponowanie recenzentow oraz, po wplynigciu recenzji, przyjecie stanowiska co do
dopuszczenia habilitanta do kolokwium habilitacyjnego.

7. Przyszty habilitant moze bezposrednio zwréci¢ si¢ do Rady Wydziatu z wnioskiem o
wszczecie przewodu, bez wezesniejszej prosby o oceng, czy jego dorobek naukowy i
rozprawa spetniaja kryteria wydziatowe i ustawowe. W takim przypadku powotywana jest
jedynie komisja habilitacyjna, ktéra wypeltnia role komisji kryterialnej, przeprowadzajac
czynnosci nalezace do jej obowiazkéw 1 wystepuje z rekomendacja do Rady Wydziatu.



